Blog o nauce i polityce

TURKEI

\Y »Windy.com 13:00

> Sonntag 28 Montag 29 Dienstag 30 Mittwoch 1

& P 4 20 40,

Badania klimatyczne w sprzecznosci: Ocean
Poludniowy i kwestia CO:>

29 czerwca 2026 r., autor: dr Peter F. Mayer, czas czytania: 5,7 minuty

W obecnych prognozach pogody kazda temperatura powyzej 20 stopni Celsjusza jest
przedstawiana jako dowdd zmiany klimatu spowodowanej przez CO2 wytwarzany przez
czlowieka. Fale zimna natomiast sa postrzegane jako niefortunne ekstrema pogodowe,
ktore moga by¢ rowniez zwigzane ze wspomniang zmiana klimatu.

Dwie naukowe potegi w ciagu zaledwie kilku miesigcy wstrzasnety utartg narracja
klimatyczng — 1, co znamienne, media gtdwnego nurtu prawie o nich nie wspominaty. Stawka
jest nic innego, jak pytanie, czy mit CO-, na ktorym opiera si¢ cata nasza polityka
energetyczna, gospodarcza i mobilna, wytrzyma w ogdle empiryczng analize. Uwaga: Nie
wytrzyma.

Nowe dane amerykanskiej Narodowej Fundacji Nauki (National Science Foundation)
wywracajg do gory nogami dotychczasowe modele biologicznej produktywnosci Oceanu
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Potudniowego. Jednoczes$nie dlugoterminowe badanie przeprowadzone na Queen's University
w Belfascie obnaza hipotezg CO.: system przekonan pozbawiony empirycznych podstaw.

Nie jest tajemnica, ze modele klimatyczne maja tendencj¢ do szkicowania rzeczywistosci, a
nie precyzyjnego jej odwzorowywania — przynajmniej nie poza bankg IPCC. Jednak fakt, ze
byly one fundamentalnie bledne co do jednego z centralnych punktéw zwrotnych
globalnego systemu klimatycznego , mozna z pewnos$cig okreslic mianem naukowej
samobojczej bramki.

Naukowcy z Narodowego Centrum Badan Atmosferycznych (NCAR), finansowanego przez
amerykanskq Narodowg Fundacje Nauki (NSF'), przedstawili w maju 2026 r. przelomowe
nowe odkrycia: produktywnos$é biologiczna Oceanu Poludniowego latem jest znacznie
wyzsza niz przewidywaly wczesniejsze szacunki i pozniejsze modele. Badania NSF NCAR:
Produktywnos¢ biologiczna Oceanu Potudniowego

Dlaczego jest to wazne odkrycie naukowe:

Ocean Potudniowy jest planetarnym motorem regulacji klimatu. Jego cyrkulacja decyduje o
tym, jak ciepto jest absorbowane i redystrybuowane. Kontroluje podaz i dystrybucje
sktadnikow odzywczych. I — co najwazniejsze — odpowiada za powstawanie mas
glebinowych, ktore magazynuja wegiel przez wieki.

Innymi slowy, jesli biologiczna pompa Oceanu Poludniowego pracuje ci¢zej niz
wczesniej sadzono, caly budzet weglowy ulega zmianie. Oceany pochtaniajg wiecej CO2
niz oczekiwano — i to wszystko bez decyzji politycznych, podatkow weglowych ani
moralizatorskich aktywistow klimatycznych.

Badanie w Belfascie

Podczas gdy dane NCAR podwazaja zatozenia modelu dotyczacego wychwytywania wegla,
inne badanie podwazyto same podstawy hipotezy CO. — i zostalo skutecznie zignorowane
przez media.

W 2025 roku Queen 's University w Belfascie opublikowal badanie analizujace codzienne
dane temperaturowe ze stacji meteorologicznych z okresu od 1899 do 2024 roku — 125 lat,
nie byt to okres wybiorczego selekcjonowania, ale caly okres ery industrializacji. Gtéwne
ustalenie, bez zadnych watpliwosci:

., Bezposrednia analiza publicznie dostepnych dziennych danych o temperaturze ze stacji
meteorologicznych nie potwierdza tezy, ze CO: jest gtownym czynnikiem globalnego
ocieplenia. Gdyby tak bylo, okresy z wyzszq emisjq CO: wykazywalyby szybsze ocieplenie niz
okresy z nizszq emisjq. Z kolei niniejsze badanie stwierdza, ze w niektorych ostatnich
okresach, pomimo gwattownego wzrostu emisji CO:, zaobserwowano globalny trend
ochtodzenia. Co wigcej, dlugoterminowy wzrost temperatury byt bardziej gwattowny we
wczeSniejszych okresach, gdy emisja CO: byta umiarkowana w porownaniu z obecnym
poziomem”. Queen’s University Belfast: CO: nie jest gldwnym czynnikiem globalnego

ocieplenia
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To calkowicie przewraca narracje o CO:. Logika jest rownie prosta, co druzgocaca: gdyby
CO: rzeczywiscie byl wielkim termostatem, krzywa ocieplenia musiataby podazaé za
wzrostem emisji. Ale tak nie jest.

Trzy kryteria eliminacji, o ktorych IPCC nie wspomina

Badanie przeprowadzone w Belfascie dostarcza trzech ustalen empirycznych, ktore sg po
prostu niezgodne z hipotezg dotyczaca COa:

1. Brak przyspieszenia pomimo gwaltownego wzrostu emisji — W ostatnich
okresach, w ktorych emisje CO. gwattownie wzrosty, nie nastgpito proporcjonalne
przyspieszenie ocieplenia. Wrecz przeciwnie: wystgpity fazy globalnego ochtodzenia.

2. Silniejsze ocieplenie przy umiarkowanych emisjach — Wczes$niej, gdy emisje CO-
z przemyshu byly $§miesznie niskie w poréwnaniu z dzisiejszymi, dlugoterminowy
wzrost temperatury byt bardziej gwattowny . Jest to doktadne przeciwienstwo tego, co
przewiduje hipoteza.

3. Brak korelacji w surowych danych — Codzienne, publicznie dostepne dane ze stacji
po prostu nie wykazuja §ladu CO.. Kazdy, kto go widzi, widzi go dopiero po
gruntownej ,,korekcie” statystycznej, ktdra sprawia, ze zbior danych jest zgodny z
modelem.

Wyobraz sobie, ze lek przeszediby ten sam test dowodowy: brak zalezno$ci dawka-
odpowiedz, dziatanie w niewlasciwej fazie, surowe dane przeczace hipotezie. Wniosek o
dopuszczenie do obrotu zostalby odrzucony w dziesi¢¢ minut.

Ocean Poludniowy jako cichy czynnik korygujacy

Wyniki NCAR idealnie wpisujg si¢ w ten obraz. Jesli Ocean Potudniowy jest bardziej
produktywny biologicznie niz wynika z modelu, oznacza to, zZe:

e Zwig¢kszone pobieranie CO: przez fitoplankton i biologiczng pompe¢ weglanowa

o Wigkszy eksport wegla do glebin morskich , gdzie pozostaje on zwigzany przez
stulecia.

e Systematyczne przecenianie losu antropogenicznego CO. w atmosferze we
wszystkich powszechnie stosowanych modelach klimatycznych

Przez dekady badania klimatu dziataty tak, jakby oceany byly pasywnym, w duzej mierze
zrozumiatym pochlaniaczem dwutlenku wegla. Rzeczywisto$¢ koryguje t¢ pyche — za
pomoca zakwitéw fitoplanktonu, ktorych zaden model komputerowy nie przewidzial.

Wymiar polityczny: Dlaczego nikt nie chce tego shuchaé

Fakt, ze te odkrycia nie trafity na pierwsze strony gazet ,,Der Spiegel” i ,,Tagesschau”, ma
proste wyttlumaczenie: hipoteza CO: nie jest juz projektem naukowym, lecz politycznym.
Od niej zalezg bilionowe gatezie przemystu, ponadnarodowe struktury zarzadzania, handel
emisjami CO-, Europejski Zielony £ad i moralna legitymacja catego pokolenia politykow,
ktorzy przedstawiajg si¢ jako ,,zbawcy planety”.

Odkrycia naukowe, ktore zagrazajg temu domkowi z kart, nie sg obalane — sg ignorowane,
marginalizowane lub oczerniane jako ,,negacja zmian klimatycznych”. Badaczom z



Belfastu nie dano instytucjonalnej platformy do dyskusji o swoich wynikach. Dane NCAR
prawdopodobnie podzielg ten sam los: zostang po cichu wiaczone do kolejnych modeli, bez
kwestionowania przez kogokolwiek lezacych u ich podstaw zatozen.

Co naprawde sie¢ liczy: Higiena naukowa

Hipoteza sprzeczna z danymi empirycznymi musi zosta¢ zmodyfikowana lub odrzucona. To
fundamentalna metoda nauki — przynajmniej wedtug Karla Poppera i nauk przyrodniczych.
Hipoteza CO: jest sprzeczna z:

e Dzienne dane dotyczace temperatury od 1899 do 2024 roku

e Brak zalezno$ci dawka-odpowiedz mi¢dzy emisjami a ociepleniem

o Nowe dowody na istnienie pompy biologicznej w Oceanie Potudniowym

o Istnienie naturalnych cykli klimatycznych, ktore sa Systematycznie niedoceniane w
modelach.

Kazdy, kto w $§wietle tych danych nadal twierdzi, Ze ,,nauka jest ustalona”, nie zrozumiat
r6znicy migdzy naukg a religig.
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Nowe dane NCAR i badanie z Belfastu to dwa elementy tej samej uktadanki: system
klimatyczny jest bardziej zlozony, bardziej odporny i w mniejszym stopniu zalezny od
CO., niz glosza narracje polityczne i medialne. Ocean Potudniowy oddycha glebiej, niz
wczesniej sagdzono. Krzywa temperatury nie podaza za krzywa emisji. A modele, na ktorych
opierajg si¢ decyzje warte biliony dolaréw, niedoszacowaty fundamentalnych biologicznych
mechanizmow pompowania.



