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Oprzyj sie cenzurze. Odrzuc inwigilacje.
Odzyskaj swoj glos.
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Winny przez algorytm

Tajny algorytm i zerowa przejrzystosé¢: witamy w
sprawiedliwosci przez wibracje.

e Christina Maas

Brzmi znajomo: zostajesz aresztowany, idziesz na rozprawe i dowiadujesz sie¢, ze glownym
swiadkiem rzadu jest na wpdt upieczony algorytm zbudowany w piwnicy w Dolinie Krzemowe;,
zatwierdzony przez s¢dziego, ktory nie potrafi zaprogramowac magnetowidu. Tym razem dzieje
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si¢ to w New Jersey, gdzie oskarzenie w sprawie Stan przeciwko Milesowi przenosi t¢ rozrywke
na nowy poziom absurdu.

W najnowszej stanowej farsie kryminalno-sagdowo-cyberpunkowej Tybear Miles zostaje
oskarzony o zabdjstwo Ahmada McPhersona w 2021 roku. Gtowny dowdd? Nie odciski palcow.
Nie naoczny $swiadek. Rozpoznawanie twarzy z systemu tak tajnego, ze rzad nie chce nawet
powiedzie¢ obronie, czym on jest, jak dziala i czy jest doktadniejszy niz rzut lotka po pijanemu.

Prokuratura twierdzi, ze ma Milesa na celowniku, dzigki poufnemu informatorowi, ktory
twierdzil, ze "Gruby Tata" byt zabdjca. Policjanci poszperali na Instagramie, wyciagneli kilka
zdje¢, wprowadzili je do systemu rozpoznawania twarzy i wyskoczyt Tybear Miles. Algorytm dat
swoje blogostawienstwo, informator skingl gtowa na zgode 1 sprawa zostala zamknigta.

Jest tylko jeden szkoput: obrona chce zobaczy¢, jak powstata magiczna sztuczka. Jest to
zrozumiale, poniewaz skazanie na wigzienie na podstawie przeczucia oprogramowania nie jest
ztotym standardem rzetelnego procesu. Prawnicy obrony poprosili o dostep do informacji o
oprogramowaniu: wskaznikow btedow, jakosci baz danych, protokotéw testowych, wszystkiego,
co moze pokazac roznic¢ miedzy naukg a fikcja.

Odpowiedz panstwa? Stanowcze, gtosne "nie". Najwyrazniej ujawnienie, jak dziala to
oprogramowanie, zagroziloby taktyce egzekwowania prawa.

Wkracza kawaleria. Straznicy swobod obywatelskich, ktorzy widzieli t¢ powtorke z sali sgdowej
sci-fi o jeden raz za duzo; ztozyli list otwarty, krzyczac: Nie mozesz mie¢ uczciwego procesu,
jesli dowody pochodzg z czarnej skrzynki!

"Wyszukiwania zwigzane z rozpoznawaniem twarzy obejmuja wiele komponentéw i krokow, z
ktorych kazdy wprowadza znaczng mozliwo$¢ blednej identyfikacji", ostrzegaja w tym liscie, CO
moze by¢ najbardziej niedopowiedzianym sposobem na powiedzenie "t0o postepowanie
Smierdzi".

Obroncy praw wolnosci obywatelskich wskazuja na niedawng decyzje apelacji New Jersey w
sprawie Stan przeciwko Arteaga, w ktorej sad madrze doszedt do wniosku, ze jesli komputer
oskarza kogos$ o przestgpstwo, mozemy chcie¢ wiedzie¢, czy ukonczyt MIT, czy tez wyleciatl z
Clippy's Academy for Glitchy Algorithms.

Orzeczenie to potozylo podwaliny pod to, by zespot Milesa poprosit o taka sama przejrzystosc.
Mozna by pomyslec, ze to oczywiste. Zamiast tego mamy prawng rozgrywke, aby ustali¢, czy
wolno$¢ cztowieka zalezy od tajemnic handlowych i korporacyjnych umow o zachowaniu
poufnosci.

To nie tylko problem Jersey. W catym kraju policjanci po cichu uzywaja technologii
rozpoznawania twarzy, jakby to byt kod do gry wideo, nie zawracajac sobie glowy
informowaniem se¢dziow, tawy przysiegtych lub ludzi, ktérzy zostali zamknigci, poniewaz
komputer tak powiedzial.

W tym kontek$cie sprawa Milesa jest mniej anomalig, a bardziej papierkiem lakmusowym. Jesli
Sad Najwyzszy New Jersey zdecyduje si¢ stang¢ po stronie tajemnicy, nie bedzie to tylko
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wypatroszenie obrony jednego cztowieka. Jeszcze bardziej ugruntuje idee, ze dowody
algorytmiczne sg poza kontrolg.



